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G2 MARTIN KLEBES

einer gewissen Bestindigkeit Raum haben. Leserschaft und Freund-
schaft, so scheint es, stehen fiir Arendt also einerseits der Vorstel-
lung einer literarischen und geisteswissenschaftlichen Selbseverses-
senheit entgegen. Andererseits lassen sie sich aber auch nicht auf
jene Art von Hilfestellung reduzieren, die Broch zur grandsitzlichen
Skepsis seinem eigenen literarischen Schreiben gegeniiber veranlasste.
Arendt, 2ls Freundin Brochs, diagnostiziert mit klarem Blick die
historischen und persénlichen Umstinde, welche Broch zu dieser
Einschitzung brachten, ebenso wie Lessings Scheitern am Mafistab
seines eigenen Freundschaftsbegriffs nicht unabhingig von ufieren
Gegebenheiten zu begreifen ist. Freundin zu sein bedeutet fiir Hannah
Arendt, mit Broch nicht prinzipiell einer Meinung zu sein, und der
Literatur ~ nicht zuletzt Brochs eigener — einen zukiinftigen Raum
zu lassen, in welchem diese mit aktiver Teilnahme gelesen werden
kann.

Per-sonare, poetische Differenz
und Selbstiibersetzung

Der Sound von Hannah Arendts
Denken und Schreiben”

SiGRID WEIGEL

Der Sound von Arendrs Denken

Jedes Mal, wenn ich einen Text von Hannah Arendt lese, komms es
mir so vor, als ob ich ihre Stimme hérte, sters habe ich das Gefithl,
dass sie s ist, die die Worte und Sitze spricht. Dabel ist es keines-
wegs 50, dass mich das stdr; im Gegenteil, ich schitze ihre Rede-
weise und die Art, wie sie ihre Argumente entwickelt und vorurigr.
Der einzige Nachteil, der sich mit der Anwesenheit ihrer tonlosen
Stumme verbindet, ist die Tatsache, dass sie mich zu jener recht zeit-
aufwendigen Leseweise zwingt, die im antiken Griechesland als
»inneres Lesen: eingefiihrt worden ist.' Es handelt sich um ein lautlo-
ses Lesen, bei dem die Worte auf einer Art innerer Bithne formmaliert
werden, ein Lesen, das sich tatsichlich jedoch — wenn man den meta-
phorischen Charakter jedweder Rede {iber das Innere bedenlkt — als
tonloses Aussprechen jedes einzelnen Wortes darstellt, genauso als
ob man laut lesen wiirde. Um die Ursache fiir die Dominanz der
Arendt’schen Stimme herauszufinden, habe ich mir noch elnmal et-
liche der Radiovortrige und die wenigen Interviews angehdrr, in dic
Arendr eingewilligt hatte, obwohl sie es fiir gewdhnlich hasste, ihr
Gesicht in der Offentlichkeit reproduziert zu sehen.” Nachdem ich

* Der Text erschien auf Englisch in: Escape to Life. German Intellectuals in New
York. A Compendinm on Exile after 1945, hg. von Eckart Goebel und Sigrid
Weigel, Berlin, Boston 2012,

v Vgl. Jesper Svenbro, Phrasikleia. Anthropologie des Lesens im Alten Griechen-
land, Minchen 2005, ‘

2 Vor allem das Gesprich mit Giinter Gaus aus dem Jahre 1964 und das Inter-
view von Roger Errera fér das franzésische Fernschen aus dem Jahre 1973 (in
dem Arendt Englisch spricht). Beides (auf Deutsch) dokumentiert in: Ich will
verstehen. Selbstapskiinfte zu Leben und Werk, hg. von Ursula Ludz, Miin-
chen, Ziirich 1996.
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ihrer aufgezeichneten Stimme wieder zugehdrt habe, bin ich zu dem
Ergebnis gekkommen, dass mich der Rhythmus ihier Gedanken so
sehr fesselt, dass ich ihn nicht von der Luziditir ihrer Analysen und
der Rhetorik threr Argumente trennen kann. All dies verdichtet sich
in threr Stimme.

Ist die Aufmerksamkeit einmal auf die Stimme gelenkt, so wird
man beim Wiederlesen von Arendts Schriften auch umgehend fiin-
dig, so etwa in einem der Kernstiicke ihrer Theorie iiberhaupt, in
dem Kapirel tiber das Handeln in dem Buch The Human Condition,
in Deutsch Vita activa oder Vom titigen Leben:

Handelnd und sprechend offenbaren die Menschen jeweils, wer
sie sind, zeigen akeiv die personale Einzigartigkeit thres Wesens,
treten gleichsam auf die Bithne der Welt, auf der sie vorher so
nicht sichtbar waren, solange nimlich als ohne ihr eigenes Zutun
our die einmalige Gestalt ihres Kérpers und der nicht weniger ein-
malige Klang ihrer Stimme in Erscheinung traten.®

Arends zihlt die Stimme damit zu den Phinomenen jenes unwillkiir-
lich sich offenbarenden, personalen »Wer-jemand-jeweilig-ist«, das
elnem selbst weitgehend verborgen bleibt, wihrend es sich der Mit-
welt »unmissverstindiicher und eindeutig zeigt«, sodass die Men-
schen als »Jemand« oder »Wer« erst im Miteinander wirklich in Er-
scheinung treten, in jenem inter-est eines Zwischenraums, der das
Zentrum von Arendts Theorie ausmacht und in dem diese selbst
griindet.*

Das beharrliche Echo von Arendts Stimme in ihren Schriften soll
1m Folgenden als Symptom fiir einen besonderen Sound ihrer politi-
schen Theorie befragt werden. Dabei wird es weniger darum gehen,
thre Thesen und Theoreme zu referieren und zu diskutieren; vielmehr
sollen dic Bedingungen, aus denen ihr spezifisches Denlen entstan-
den ist, untersuchr werden. Es gehralso um die geschichtliche und
erkenntnistheoretische Bedingtheit ihrer politischen Theorie, Der

3 Hannab Arendy, Vita activa eder Vom titigen Leben {1960), Miinchen 1981,
S. 169,

4 Diese Konzeprion eines gleichsam unbewussten Ausdrucks der Person stehs
der weit verbreiteten Legende entgegen, Arendr sei cine Gegnerin der Psycho-
analyse gewesen. s mag zutreffen, dass sie die real existierende Psychoanalyse
abgelehnt har, der sie in ihrer Zeit begegnete, nimlich jene Form der Identitits-
psychologie, die damals in den USA dominant war. Tatsichlich aber bewegen
sich etliche von Arendts Grundannahmen in einer Nihe zu Freuds Theoremen.
Eine systematische Untersuchung dieser Nihe steht noch aus,
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Sound betriffr nicht nur die herausragende Bedeutung der Sprache
fiir thr Denken, die sie selbst immer wieder betont hat, insbesondere
wenn sie iber die groe Nihe sprach, die sie auch im Exil zur deut-
schen Muttersprache beibehalten hat. Der Sound rithrt auch von der
besonderen Konstellation, aus der ihr Denken erwachsen ist. In Ana-
logie zu der gegenrhythmischen Strukrur des antiken Theaters, die
in einem Gegeneinander zweier unverséhnlicher Positionen griindet,
lednnte man von einer tragischen Konstellation sprechen, aus der
Arendts intellekruelie Interventionen und Beitrige ihre spezifische
Signatur gewonnen haben. In seinem Essay Uber das Tragische (1978)
hat Peter Szondi das aufgeklirte Subjeke der Moderne als Erbe der
unaufidsbaren tragischen Konstellation des antiken Theaters gedeutet,
insofern dessen Agon sich in ein Gegeneinander unvereinbarer Stre-
bungen verwandelt hat, die dem Subjelt der Moderne nun selbst inne-
wohnen.’ Nicht in der sentimentalen Bedeutung der Umgangssprache,
sondern in diesem Szondi’schen Sinne ist die Grundkonstellation
von Arendes Arbeiten als tragisches Szenario zu beschreiben, Sie hat
sie dazu gebrachy, ihre eigenen, sehr besonderen Uberlegungen zum
Begritf des Politischen und zu der Human Condition zu entwickeln,
eine Wendung, die sie im Deutschen als »menschliche Bedingtheit«
{ibersetzt, denn, so Arendr: »Menschen sind bedingte Wesen, weil
cin jegliches, womit sie in Berlihrung kommen, sich unmittelbar in
eine Bedingung ihrer Existenz verwandelt«,’

Die wichtigste Herausforderung fiir thr Denken ist die Unver-
einbarkeit zwischen Philosophie und Politik. Diese bilder nicht
nur ein Leitmotiv ihrer Schrifren, sondern wurde zum wichtigsten
Ausgangspunkt fir die theoretsche Ausarbeitung threr Konzepte
von Handeln und Denken: das Handeln, verstanden als Sphire der
menschlichen Angelegenheiten, die in der Pluralitit der Menschen
griindet und sich als Miteinander darstellt, aus dem jener Zwischen-
rawm zwischen den Menschen entsteht, der den Raum fir das Polit-
sche konstituiert; und das Denken, verstanden als eine Titigkeit, die
nur in der Distanz vom Handeln staufinden kann; sie wird von
Arendt als ein Gesprich von »Zwei-in-einem« oder ais Dialog des
Selbst mit dem Anderen des Selbst beschrieben.” Dabei begniigen

5 Peter Szondi, Versuch fiber das Tragische, Frankfurt/M. 1978,

¢ Fannah Arendt, Vita activa (Anm. 3), 5. 16.

7 Vgl dazu ediche Einuige in Hannah Arendes Denktagebuch 1950-1973, he.
von Ussula Ludz und Ingeborg Nordmann, Miinchen, Ziirich 2002, z.B. auf
5. 246,725, n.a.
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sich Arendts Schriften nicht mit der Entwicklung eines theoretisch
anspruchsvolien Nachdenkens iiber die Grenzen von Philosophie
einerseits und Politik andererseits ~ oder auch anderer Bereiche,
Systeme, Begriffe und Institutionen, wie beispielsweise die Grenzen
“des Rechtssystems in Anbeiracht der Naziverbrechen. Vielmehr
entsprang ihre Arbeit den grundlegenden Spannungen zwischen
Philosophie und Politik, sodass ihr die Philosophie zum Widerstand
gegen die existierende Theorie und Praxis der Politik wurde — uad
vice versa. In anderen Worten: Arendts Denken fand iiber dem Ab-
grund statt, indem sie die bestchende und analysiérte gegenstrebige
Konstellation in ein Leben mit und eine Arbeit #ber sich wechsel-
weise Ausschlieflendes verwandelze,

In einer ihrer letzten Reden, in der Sonming Prize Speech, spricht
Arendt Gber ihr Unbehagen, eine public figure zu sein. In diesem
Zusammenhang erkldrt sie die Etymologie von persona, einem Wort,
das sich von der Maske im antilen Theater herleitet:

But in this mask, which was designed and determined by the play,
there existed a broad opening at the place of the mouth through
which the individual, undisguised voice of the actor could sound.
It is from this sounding through that the word persona derived:
per-sonare, »to sound throughe’ ’

Doch in dieser Maske, die vom Spiel entworfen und bestimmt
war, gab es eine breite Offnung im Mundbereich, dusch die die

individuelle, unverhiillte Stimme des Schauspielers tdnen konnte,

Von diesem Durch-Ténen stammt das Wort >personac sper-sona-
res, durchtdnen.’

Auch wenn diese Etymologie heute 2ls {iberholt gilt,” - es ist be-
merkenswert, dass diesen Uberlegungen zur persona, als sie 1975 in
einer &ffentlichen Rede aufrauchren, eine 25-jhrige Latenzzeit vor-
ausgegangen war, wihrend derer sie in Arendis Denktagebuch

8 Die Rede ist als »Prelogue« gedrucke in: Hannah Arendr, Responsibilicy and
Judgement, hg. von Jerome Kohn, New York 2007,

9 Hannah Arendt, »Die Sonning-Preis-Rede. Kopenhagen 1975.« Aus dem
Amerikanischen von Ursula Ludz. In: Hannab Arendt. Text und Kritik. Zeit-
schrift fir Literatur IX/o5. Hg. von Heinz Ludwig Arnold. Heft 186/167,
September 2005, Milnchen 2005. S, 3-12, 5. 10 :

1o Heute gilt es als therholr, dass persona (mic langem o) sich auf personare (mit
kurzem o) bezieht. Mein Dank fitr diese Auskunft an Jirgen Paul Schwind:
vom Seminar fiir Klassische Philologie der Universitit Heidelberg.
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schlummerten. Reflexionen zu »Person ~ Ich — Charakrer«" finden
sich nimlich bereits im zweiten Eintrag dieses Arbeitsjournals, das
sie iberwiegend in deutscher Sprache gefithrt hat. Die Eintragungen
ins Denktagebuch beginnen im Juni 1950, in jenem Jahr also, in dem
sie das Manuskript fiir ihr erstes englischsprachiges Buch abge-
schlossen hatte, das Buch {iber den Totalitarismus, das zuaichst in
englischer Sprache erschien und zu einem groflen Teil auch auf Eng-
lisch geschrieben wurde. Insofern bildet das Denktagebuch ein
deutschsprachiges Parergon zu dem englischsprachigen Werk einer
deurschsprachigen Autorin. Mit Bezug auf die von Arendr erdrrerte
Urszene des per-sonare im griechischen Theater kann man den un-
vergleichlichen Sound ihrer politischen Theorie als eine Art von per-
sonare, als ein Durchténen beschreiben ~ genauer: ein Durchténen
des Deutschen im Englischen, ein Mitklingen der poetischen Spra-
che in der Theorie, eine Vernehmbarkeit von konlkreten Erfahrun-
gen in den Begriffen des Politischen. Und diese Erfahrungen sind
vor allem die der Emigranten, der jlidischen Fliichtlinge und der
Staatenlosen.

Die Metamorphose einer Autorin ~
von der Philosophie zur Politik

Im Mai 1968, wihrend sie zu gleicher Zeit die Studentenbewegung
miz ihrer grundlegenden Kritik an deren Slogans unrerstiitzr, regel-
miflig an den hitzigen Diskussionen des Theater of Ideas, eines
Treffpunkts New Yorker Intellektueller in Manhattan,” teilnimmt
und an dem Plan fiir ihr Buch On Violence (in der deutschen Uber-
setzung Macht und Gewalt, beide 1970) arbeiter, schreibe Arendt
eine bemerkenswerte Notiz in thr Denktagebuch, in der sic eine
zentrale Herausforderung fiir thr gesamtes Engagement und ihr lei-
tendes Erkenntnisinteresse zum Ausdruck bringt: »Jeder »politi-
schen’ Philosophie« muss ein Verstindnis {iber das Verhilinis von
Philosophie und Politik vorausgehen. Es kdnnte sein, dass >politi-
sche Philosophie« eine Contradictio in adjecto ist.«'?

11 Hannsh Avendr, Denkragebuch, S. 8.

12 Diese Diskussionen fanden seit 1961 in einem Dachgeschoss in der 21. Strafle
in Manhattan swaw, vgl. Elisabeth Young-Bruchl, Hannah. Arend:, Leben,
Werk und Zeit, Gbersetzt von Hans Giinter Holl, Frankfurt/M. 1991, 5. §64.

13 Hannah Arendr, Denktagebuch, S. 685.
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Arendrs ganze Arbeir am Begriff der Politik ist durch die Einsicht
in und das Wissen um diesen > Widerspruch in siche geprigt, zugleich
aber von der Uberzeugung, dass es notwendig ist, trotz allem zu
handeln und zu denken — und zwar im vollen Bewusstsein dieses
Widerspruchs. Diese Haltung, so meine These, wurde ihr vor allem
durch die Emigration und durch den Eintritt in eine vollstindig an-
dere politische und intellektuelle Kultur abgefordert, durch diese

Erfahrung zugleich aber auch erméglicht. Dean dadurch wurde sie

gezwungen und befhigr, den Gegensatz zwischen Philosophie und
Politik in eine gegenstrebige Produktivitit zu verwandeln, dhnlich
Jener zwei Pleile, die sich in entgegengesetzte Richtungen bewegen
und sich auf diesen Wegen dennoch gegenseitig zu beférdern ver-
mogen, wie Walzer Benjamin sie in einem Fragment beschreibt, das
unter dem Titel Theologisch-Politisches Fragment bekannt ist.”
Arendr teilte die Exfahrung des Exils mit vielen anderen Fliicht-
lingen und jiidisch-deusschen Intellektuellen in New York, von de-
nen etliche in eine Depression, seelische Starre oder ins Schweigen
verfielen und sich vollkommen handlungsunfshig fiihicen, dagegen
andere mit ihrer Verwandlung in einen »perfeliten Amerikaner be-
schifrigt waren, wihrend viele in ihren Gewohnheiten und ihrer
Sprache verharrten und sich in ihren geschlossenen deutschspre-
chenden Emigrantenzirkeln einigelten und wieder andere darum
kimpften, ein zweisprachiges und bikulturelles Leben zu erlernen,
wie es in den USA mit ihrer langen Geschichte als Einwanderungs-
land durchaus verbreiter war. Jedoch im Falle von Hannah Arendt
nahmen Flucht und Errettung aus Nazi-Deutschland die Gestalt
einer echten Metamorphose an. Nachdem sie Deutsehland 1933 als
junge begabte Philosophin mit vielversprechenden akademischen
Aussichten verlassen hatte, wurde sie abrupr und vollstandig unvor-
bereitet in die praktische politische Arbeit geworfen, als sie wihrend
ihres achtjihrigen Exils in Frankreich begann, fiir die Jugend-Alijah
titg zu werden. Als sie dann 1941 in New York gelandet war, ver-
wandelte sie sich umgehend in eine politische Autorin — zunichst
mit engagierten Kommenrtaren zur akruellen Lage in Palistina und
zur Norwendigkeit einer jiidischen Armee -, eine Art Kompromiss-
bildung zwischen den beiden vorangegangenen Lebensabschnitren.

14 Walter Benjamin: »Theologisch-Politisches Fragmente«, in: Gesammelte Schrif-

ten, hg. von Reif Tiedemann und Hermann Schweppenhiuser, Frankfurt/M.
1980, Bd. IL3, S. 2031,
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In den nachfolgenden Jahren entwickelten sich ihre Kommentare
jedoch Schrie fitr Schritt zu Analysen von Politik und politischer
Begrifflichkeit, die zwar von der alctuelien Siruation ausgehen, diese
aber in Gestalt grundlegender Reflexionen iiberschreiten und schiief}-
lich zur Durchdringung der Bedingtheit menschlichen Flandelns
tiberhaupt vordrangen.

Die Agt und Weise, wie Arendr durch die Geschichre selbst peli-
tisch »gebildet wurde, ldsst sich sehr schon an threm Artikel »We Re-
fugees« studieren, der im Januar 1943 in The Menorah Journal er-
schien. Dort reflektiert sie nicht nur die Erfahrungen der Flichtlinge,
von ihrer Sprache entfremdet zu werden —~und Sprache, das heifit »the
naturainess of reactions, the simplicity of gestures, the unaffected ex-
pression of feelings« —, zugleich diskutiert sie die einschneidende Er-
fahrung, zu den ersten Juden zu gehéren, deren Verfolgung nich re-
ligids motiviert ist, zu den »first non-religious Jews persecutede.’”
Konfrontiert mit der radikal neuen Siruation der Flichtlinge und Staa-
tenfosen im Zweiten Weltkrieg, »who, unprotected by any specific
law or political convention, are nothing but human beings«, beob-
achtet Arendt in diesem Artilel das Verblassen der bestehenden histo-
rischen und politischen Begriffe, mit dem zugleich die Beschaffenheir
des Menschen, »the kind of human being« grundsitzlich in Frage ge-
stellt ist. Als Ausgangspunke fiir die durch diesen fundamentalen
Bruch notwendig gewordene Rekonzeptualisierung politischen Den-
kens formuliert sie die Einsichr, dass »for the first time Jewish history
s not separate but tled up with that of all other nations«” - das heifit,
dass die jiidische Erfahrungsgeschichee zu einem epistemologischen
Blickpunkt geworden ist, von dem aus allgemeine, universelle Kon-
zepte fir eine politische Theorie zu entwickeln sind.

Kurzum: Das escape to life, jene Figur, in der Klaus und Erika
Mann 1939 die Situation der Emigranten in den USA verdichreten,
verwandelte sich im Falle von Hannah Arendt in einen Einuritt in die
Sprache der Politik; und diese begegnete ihr hier im amerikanischen
Idiom der englischen Sprache. Allerdings geschah dies nicht, ohne
dass der deurschsprachigen Hinterbithne in ihrem Kopf dabei eine
alceive Rolle zukam: als Widerstand gegen eine vollstindige Assimi-

15 Hannah Arendr: »We Refugees, in: The Jew as Pariah. Jewish Identity and
Politics in the Modern Age, ed. by Ron H. Feldman, New York 1978, S. 59.

16 Ebd, S. 65. :

17 Ebd, S. 66.
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lation an die Ordnung und den Code der real existierenden ameri-
kanischen Politik. Die Rede von einer Hinterbiihne ist hier in einer
sehr konlreten, buchstiblichen Sinne gemeint: als Schauplatz der
Sprache, des Auftritts von Worten und Gedanken. Diese Konstella-
tion bildet eine der Facetten des per-somare, ninlich die Art und
Weise, wie Arendts Sprachbewusstsein und ihre Aufmerksamkei
fiir Begriffe durch die Stimme der Autorin politischer Theorie hin-
durch klingen. : :

Die genannte Metamorphose vollzog sich wihrend eines Jahr-
zehnts, ndmlich von der Ankunft in New York bis 1951, dem Jahr,
in dem ihr erstes englisches Buch erschien, The Origins of Toralitar-
tanism, vier Jahre vor der von der Autorin selbst besorgten deut-
schen Version, die nur bedingt als Ubersetzung zu bezeichnen ist,
wie die Autorin in ihrem deutschen »Vorwort zur Erstausgabe«
195 ¢ schreibt:

Es ist keine in jedem Wort getreue Uberserzung des englischen
Textes. Einige Kapitel hatte ich selber noch deutsch geschrieben
und spiter ins Englische tibersetzt; in diesen Fillen ist hier der
Originaltext eingesetzt. Aber auch sonst haben sich bei der Uni-
arbeitung ins Deutsche hie und da Anderungen ergeben, Strei-
chungen und Zusitze, die hier im einzelnen aufzuzihlen sich nichr
verlohnt,™ '

Die Entstehungsgeschichte des Buches geht bis auf den ersten Arti-
kel zurick, den Arendt nach ihrer Ankunft in den USA publiziert
hatte. Denn die Analyse des Antisemitismus in dem 1942 in Jewish
Social Studies verSffentlichten Artikel From the Dreyfus Affair to
France today™ kann als Keimzelle des ersten der drei Teile des Tota-
litarismus-Buchs (Antisemitismus, Imperialismus, totale Herrschaft)
betrachter werden, .

Wahrend des Jahrzehnts der Metamorphose der Autorin wurde der
Gegensatz zwischen Philesophie und Politik durch eine deutsch-ame-
rikanische Spannung {iberlagert, in deren Deutungsrahmen Arendt

18 Hannzh Arendt: Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft {1955), Miinchen
1986, 5. 13. Zur komplexen Entstehungsgeschichie vgl. Ursula Ludz, »Fannah
Arends und ihr Totalizarismusbuch. Ein kurzer Berichr iiber die schwierige
Autor-Werk-Geschiclwe«, in: Totalitdre Herrschaft und vepublikanische De-
mokratie. Fiinfzig Jahre The Origins of Totalizarianism, hg. von Anronia Gru-
nenberg, Frankfurt/M, 2003, 5. 81-g2.

tg In: fewish Social Studies 4, 1942, Nr. 3, 5. 195-240.
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den Deurschen eine philosophische und den Amerikanern eine politi-
sche FMaltung zuschrieb. Auf diese Weise erschien der Emigrantin der
zentrale Gegensatz, der ihrem Denken und Schreiben zugrunde lag, in
Gestalt einer kulturellen Differenz. Arendr, weit davon entfernt, in
Formeln des Pro und Contra zu denker, brachte dies in der Figur
cines epistemischen Chiasmus zum Ausdruck, der den kulturell diffe-
renten intellelctuellen Habitus betriffe. Im Januar 1949, nach cinem
fast achtjéhrigen Aufenthalt in den USA, schrieb sie aus New York an
Karl Jaspers in Basel: »Manchmal frage ich mich, was wohl schwieri-

ger ist, den Deutschen einen Sinn fiir Politik oder den Amerikanern

einen leichten Dunst auch nur von Philosophie beizubringen.«*® Diese
Aussage ist mehr als die Impression einer Emigrantin, die — in der ver-
breiteten Rhetorik des kulturelien Vergleichs — ihren alten mir dem
neuen Wohnort kontrastiert; sie griindet vielmehr auf umfangreichen
und vielfiltigen Erfahrungen, die Arendt beim Schreiben, bei ihrem
Universitdtsunterricht und im Zusammenhang ihrer politischen Ak-
tivitdten in den USA hatte sammeln kdnnen.™

Das Durchténen der Poesie

Der zinerte Satz im Brief an Jaspers kann als Emblem von Arendts
Denk- und Schreibarbeir betrachtet werden. Er signalisiert die Aus-
bildung eines doppelten Blicks, mit dem Arendt sich aktiv auf die in-
tellektuellen und politischen Méglichkeiten ebenso wie die Begren-
zungen jeder der beiden Kulturen und Sprachen bezicht, ohne in
einem bindren Szenario zu miinden. Garantiert wurde diese Perspek-
tve durch die Stimmen von der Hinterbiihne ihres Kopfes — sie seibst
sprach vom Hinterkopf und »the back of my mind«;* und diese ent-
stammten vor allem Gedichten, fir eine lange Zeit waren es aus-

20 Mannah Arendw/Karl Jaspers, Briefwechsel 1926-1969, hg. von Lotte K3hler
und Hans Saner, Miachen 1985, S. 165.

21 Schon bald nach ihrer Arkunft in New York wurde Arendr politisch und in-
tellekruell akriv; schon nach nur sechs Monaten war sie in vielfiltige Projekte
involviert: sie schrieb fiir die monarlich erscheinende deutsch-jiidische Zeit-
schiift Aufban, unterrichtete am Brooklyn College, hielt Vortrige, arbeitete
als Executive Director der Jewish Cultural Reconstruction Corporation {JCR)
und, ab 19486, als Lektorin des Schocken Verlagshauses — all dies neben dem
Schreiben unzéhliger Artikel fiir verschiedene Zeitschriften, wie Jewish Social
Studies, Contemporary Jewish Record, Menorab Jouwrnal, Partisan Review,
Commentary, Nation und Aufban.

2: Mannzh Arendr, Fernschgesprich mit Giinter Gaus (Anm. 23, 5. 58.
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schliefllich Worter und Wendungen deutschsprachiger Gedichte, wo-
bei Goethe, Heine und Rilke die Hauptrollen tibernahmen. Doch
spiter, nach vielen Jahren in den USA, in denen sie einen Austausch
mit und enge Freundschaften zu etlichen Schriftsteliern und Dichtern
unterhielt, wie etwa mis W. A. Auden, T.S. Eliot, Mary McCarthy,
begannen auch Worte und Wendungen ans Gedichren der englischen
und amerikanischen Literatur in thren Reden und Artikeln aufzutau-
chen und durch den politischen Diskurs hindurchzuténen.™ _

Eine der ersten dieser Freundschafcen entstand aus der Begegnung
mit Randall Jarrell, dem Dichter, Literaturkritiker, Romancier und
Ubersetzer deutscher Literatur.® Thm war Arendt 1946 begegnet, als
er fiir den Rezensionsteil in der Zeitschrift Nation verantwortlich
war, fiir die sie einige Besprechungen geliefert hat. Thre Freund-
schafr erwuchs aus einem Austausch der Sprache, ja einzelner Wér-
ter. Er fbernahm es; ihre Artikel zu ibersetzen oder zu glitten (to
spolishe, wie es im Amerikanischen heiflt) - was sie »verenglischen«
nannte — und sie half ihm bei seinen Gedichtiiberserzungen, obwohl
er offensichtlich weniger des Deutschen michrig war als sie des Eng-
lischen. Thre Sammlung mic Portrits von Menschen in finsteren
Zeiten,” 1968 als Men in Dark Times erschienen,” schlieft ein Erin-
nerungsbild an Randall Jarrell ein, das sie nach seinem Tod im Jahre
1965 niedergeschrieben hat. Es enthilt eine Beschreibung seiner re-
gelmifligen Besuche in ihrem Hause, die sie »American Poetry
Weekends« nannten, weil er sie dabei in die englische und amerika-
nische Poesie einfiithrte:

23 Zum Beispiel eine Strophe von W, A. Auden in der Sonning Prize Speech, dic
Arendr in ihrem lerzien Lebensjahr, im April 1975, hielw,

24 Javrell ist auch Autor des frithen Campus-Romans Picture from an Institution
{1954}, der u.a. Figuren enthily, die nach dem Model! ver Arendr und threm
Ehemann Heinrich Bliicher gezeichner sind. .

25 Die deutsche Fassung erschien erst posthum und in erwejterter Form, d.h.
unter Einschluss einiger Portriits, die in der von Arendr besorgten Sammbung
noch nicht enthalten waren. Hannah Arendr, Menschen in finsteren Zeiten, hg.
von Ursula Ludz, Minchen 1989.

26 Den Tiel erliutert Avendr im Vorwort, wo sie der Hoffnung auf Erhellung
selbst in dunkelsten Zeiten zum Ausdruck bringt, Erhellung durch »uncertain,
flickering, and cften weak light that some men and women, in their lives and
their works, will kindle under almost all circumstances and shed over the time
span that was given them on earthe. Hannah Arendr, Men fn Dark Times, San
Diego, New York, London 1983, S. 1X,
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He opened up for me a whole new world of sound and meter, and
he taught me the specific gravity of English words, whose relative
weight, as in all languages, is ultimately determined by poetic us-
age and standards. Whatever I know of English poetry, and per-
haps of the genius of the language, I owe to him.”

Er dffnete mir eine ganze neve Welt von Ténen und Versmafien
und lehrte mich die spezifische Schwere englischer Worte, deren
refatives Gewiche letzlich, wie in allen Sprachen, durch ihren Ge-
brauch in der Dichtung und die entsprechenden Regeln bestimmt
ist. Was immer ich {iber die englische Dichrung und méglicher-
weise den Geist dieser Sprache weif, verdanke ich ihm.**

Zwar ist von Jarrell, aus einem seiner Briefe an Arendt, tiberliefert,
dass niemand anders iiber seine Gedichte so wie sie gesprochen
habe,” doch in dem Jarrell-Portrit erklirt sie selbst, mit dem ihr ry-
pischen Understatement, dass er sich nicht durch ihre Person, son-
dern durch die schiichte Tatsache zu threm Haus hingezogen fiihlze,
dass dies ein Ort war, an dem Deutsch gesprochen wurde. Als Beleg
ziviert sie eine Strophe aus einem seiner Gedichte: »The country I
like best of all is German« — wobei sie nicht versdume, umgehend
den Kommenzar folgen zu lassen: »The scountrys, obviously was not
Germany but German.«

Diese Episode illustriert die Wahlversandsschaft, in der Arendts
Freundschaft zu Dichrern griindete. Denn schon lange bevor sie im
Exil lebte und ihre Biicher in einer Fremdsprache schrieb, hatte
Arendt selbst die Sprache als thr Land bezeichner. In Konigsberg
aufgewachsen und zur ersten Generation von Frauen und Juden mit
allgemeiner Zugangsberechtigung zur Universitic gehdrig, war sie
schon zu Studienzeiten permanent herausgefordert, thre eigene in-
tellekruelle Position zu reflekrieren und zu formulieren. Thr akade-
mischer Lehrer in Heidelberg, Karl Jaspers, bei dem sie 1928 ihre
Dissertation tber den Liebesbegriff bei Angustin® abschloss, war
einer derjenigen, vor dem sie immer wieder ihre Flaltung als deut-
sche Jidin und die daraus resultierenden Konsequenzen fir die Phi-

27 Ebd, §. 264.

28 Hannah Avendr, »Randall Jarrelle, iiberserzt von Ursula Ludz. In: Arends,
Menseben in finsteren Zeiten (S. 135-367), 8. 336,

29 Ziv. in: Young-Bruehl, Hannah Arvendt (Anm, 12), 5. 2724,

30 Mannah Arendr, Der Lickesbegriff bei Angustin: Versuch ciner philosophischen
Interpretation (1929), Berlin, Wien 2003.
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losophie erkliren musste. Im Januar 1933, fiinf Jahre nach ihrer
Promotion und im Kontext eines Briefes, in dem sie sich kritisch
gegentiber der Verwendung einer so dubiosen Kategoric wie »deut-
sches Wesen« in Jaspers' Buch iiber Max Weber (1932) duflert, holt
Arendt erwas weiter aus, um Ausgangs- und Blickpunkr ihrer Hai-
rung zu erliutern, Auf der einen Seite formuliert sie hier eine klare
Distanz gegentiber einer deutschen Identitit, in die er, Jaspers, sie
fraglos eingemeindet,” um auf der anderen Seite zu erfautern, welche
Bedeutung die Sprache fiir sie als Jiidin hat, die in Deutschland auf-
gewachsen ist:

Fiir mich ist Deutschland die Murtersprache, die Philosophie und
die Dichtung. Fiir all das kann und muf ich einstehen. Aber ich
bin zur Distanz verpflichtet, ich kann weder dafir noch dagegen
sein, weng ich den groflartigen Satz von Max Weber lese, zur Wie-
deraufrichtung Deutschlands wiirde er sich auch mit dem leib-
hatrigen Teufel verbiinden. Und in diesem Satz scheint mir gerade
das Entscheidende offenbar zu sein.™

Wenn die 27-jahrige jidische Intellektuelle in diesem Brief ihre Dis-
anz zu jedwedem Deutschen in nationaler Gestalt zum Ausdruck
bringt, dann zeigt das, dass Arendt auferund einer Bewusstheit fiir
ihren Ort als Jidin bereits vor den Erfahrungen mit Nazi-Deutsch-
land und Exil resistent war gegeniiber den Forderungen zur Assimi-
lation. Und so trat fiir sie, wie fiir viele andere deutschsprachige Ju-
den der Moderne,’”* das Land aus Worten an die Stelle der Nation.
Mehr als drei Jahrzehnte spiter findet sich von ihr ein #hnliches

Statement — wenn auch unter v6llig verinderten Lebens- und Ar--

beitsbedingungen. Es handelt sich um ihre Antwort in dem beriihm-
ten Fernsehgesprich mit Giinter Gaus auf seine Frage, wie sie es mit
der Sprache halte:

Ich schreibe in Englisch, aber ich habe die Distanz nie verloren.
Es ist ein ungeheurer Unterschied zwischen Muttersprache und
allen anderen Sprachen. Bei mir kann ich das furchtbar einfach

31 »Es ist mir wunderlich, dafl Sie als Jiidin sich vom Deutschen unterscheiden
wollen.« So Jaspers in: Hannah Arendv/Karl Jaspers, Briefwechsel (Anm. 20},
S 53,

312 Ebd, S. 52.

33 Vgl dazu Stefan Braese, Eine enropiische Sprache. Dentsche Sprachbultur von
Juden 1760-1930, Gbiingen zo010.
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sagen: Im Deutschen kenne ich einen ziemlich grofien Teil deut-
scher Gedichte auswendig. Die bewegen sich da immer irgendwie
im Hinterkopf - in the back of my mind —; das ist natiirlich nie
wieder zu erreichen. Im Deutschen erfaube ich mir Dinge, die ich
mir im Englischen nie erlauben wiirde. ™

Was beide Statements verbinder, ist die Haltung der Distanz: da-
mals, 1933, »ich bin zur Distanz verpflichtete, jetzt, 1964, »ich habe
die Distanz nie verloren«. Wihrend 1933 die Haltung der Distanz
sich gegen das Land als Nation richrete, wird sie jetzt, 1964, gegen
eine vollstindige Assimilation an die Fremdsprache in Stellung ge-
bracht. In beiden Szenen aber ist es die Sprache der Dichrung, die
den Part des Gegenspielers tibernimmt, ist sie es, die das Vermégen
zur Distanz garantiert: gegeniiber dem Nationalen ebenso wie ge-
geniiber dem Konformismus. Beim Schreiben unter Bedingungen
der Zweisprachigkeit fillt also den Wértern der Dichtung das per-
sonare zu. Sie klingen in den Schriften Arendts durch den Text der
Exilantin hindurch, die zu einer ebenso filhrenden wie kontroversen
Autorin politischer Theorie geworden ist. .

Die zwei zitierten Aussagen sind nicht nur durch einen Abstand
von drei Jahrzehnten getrennt, sondern auch durch den Zivilisa-
uonsbruch und durch eine neue Epoche im Leben von Flichtlingen
wie Arendt. Bein Vergleich ihrer beiden, so deutlich korrespon-
dierenden Aussagen ist besonders bemerkenswert, dass sich die Ge-
fahr der Assimilation offensichtlich verschoben hat, indem die durch
poerische Differenz zu bannende Gefahr vom Nationalen zur Spra-
che gewechselr ist. Und ratsichlich grenzt sich Arendt in ihren wei-
reren Ausfilhrungen im Gaus-Interview von solchen Exilanten ab,
die ithre Muttersprache vollstindig vergessen haben, um eine Art
Mimikry des amerikanischen Englisch” zu praktizieren:

Ich spreche immer noch mit einem sehr starken Akzent, und ich
spreche oft niche idiomatisch. Das kénnen die alie. Aber es wird

34 Hannzah Arends, Fernsehgesprich mit Giinter Gaus {Anm. 2), S, s8.

35 Schon thr Artikel We Refigees von 1943 enthile eine sarkastische Kritik sol-
cher Mimikry: » After a single year optimists are convinced they speak English
as well as their mother tongue; and after two years they swear solemnly thar
they speak English betrer than any other language ~ their German is 2 language
they hardly remember, And lost language means the loss of the snaturalness of
reactions, the simplicity of gestures, the unaffecred expression of feelingse, in:
Hannah Arendt, We Refugees (Anm. 15), 5. 56,
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eine Sprache, in der ein Klischee das andere jagt, weil ndmlich die
Produktivitit, die man in der eigenen Sprache ha, abgeschnitten
wurde, als man diese Sprache vergaf}.’

In diesen Beobachtungen geht es um die bekannte Erfahrung, dass
man in einer Fremdsprache dazu tendiert, sich in weniger komple-
xen Formulierungen auszudriicken und ein konventionelleres Idiom
zu sprechen. Was Arendt in ihren Antworten im Fernsehinterview
fir sich behilt, ist ihre Auffassung, dass es dabei nicht allein um eine
Erfahrung mit der Zweitsprache geht, sondern dass es die englische
Sprache ist, zu der eine Distanz zu unterhalten ihr notwendig er-
scheint. Derartige kritische Kommentare zum Englischen in den
USA hat ste nur threm Denktagebuch anvertraut; dort findet sich im
April 1970 ein Eintrag »On the difficulties I have with my English
readerse. Darin wird der wichtigste Grund fiir diese Distanz kennt-
lich; es ist ein Sprachverstindnis, das sie als »Thesaurus-philosophy«
bezeichnet, namlich »the notion thar words >expresse ideas which
I supposedly have prior to having the words«. Im Kontrast dazu
bezweifelt Arendr, »that we would have any sideas< without
language«” — hier wird also wieder jenes Echo der Sprache aus den
Kulissen thres Kopfes horbar, das thr Denken vor der Assimilation
schiitzt —, dieses Mal vor der Assimilation an eine bestehende kon-
ventionelle Terminologie und Rhetorik.

Bis hierher ldsst sich also festhalten, dass der Schauplacz fiir die
Generierung der Arendt’schen Theorie, der durch den Gegensarz
von Philosophie und Politik grundiert-ist, zweifach tiberlagert ist:
zum einen durch die Spannung zwischen der deutschen und der
amerikanischen intelleksuellen (Sprach-)Kultur und zum anderen
durch den Kontrast zwischen Dichtung und einer konventionellen
Sprache voller idiomatischer Wendungen.

Politike als Gegenpart der Philosaphie

An diesem Punkt wird es notwendig, den Standpunkt zur Beschrei-
bung von Arendts am doppelten Blick geschulten Denken zu wech-
seln, um niher zu betrachten, was auf der Riickseite ihrer Schwierig-

36 Hannah Avends, Fernsehgespriich mit Giinter Gaus (Anm. z), 5. 59.
37 Hannah Avendr, Denktagebuch (Aam. 4}, S. 770,
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keiten mit der amerikanischen Sprache uad Kultar anzutreffen ist.
Dort offenbast sich nimlich eine emphatische Witrdigung der politi-
schen Geschichte der Vereinigten Staaten, in der Arendt eine Ver-
kérperung des eigentlichen Begriffs von Politik sah, weder vermische
noch fiberlagert durch nicht-politische Begriffe. Und als Demarka-
tionslinie des Politischen gilt fiir sie stets die Unterscheidung ge-
geniiber der Sphire der Arbeit {(dem Bereich der Reproduktion des
Lebens) zum einen und zum zweiten gegeniiber der Sphére des Her-
stellens (dem Bereich der Auseinandersetzung des Menschen mit der
Natur, in dem Werkzeuge und Technik herrschen), die Abgrenzung
gegeniiber jenen zwei Sphiren also, die sie in dem Buch Vita activa
von der Sphire des Handelns unterscheidet; und nur in letzterer
kann sich die Politik entfalten. Wenn Arends ihre politische Theorie
mit einer direkzen Referenz zum Griindungsmodell und zur Ver-
fassung der Vereinigten Staaten entwickelt hat, dann wird das se-
kundiert durch ihre bestindige, regelmifiige Witrdigung der USA als
Republik, »a government of law and not of men«, und als Land, das
nicht alle Immigranten zur Assimilation zwingt, da es in einem
Land, das nur aus Einwanderern besteht, nichts gebe, um sich daran
zu assimilieren. In den Biichern, Artikeln und Statements aus der
Zeit pach ihrer Ankunft in den USA trifft man auf das Leitmotiv der
USA als Staat, der keine Nation ist. Dabel wird Arendt nicht mide,
stets wieder genau jenen Katalog von Kriterien durchzugehen, den
bereits Ernest Renan 1882 in seiner beriihmten Rede Qu’est ce que la
nation? kritisch diskutiert hat, so erwa wenn sie erklérn

Das heiflt, dieses Land hat seine Einheit weder durch ein gemein-
sames Erbe erhalten noch durch Erinnerung und Gedichenis,
noch durch Grund und Boden, noch durch Sprache, noch durch
Abstammung [...] Hier gibt es keine Einheimischen. Die Einhei-
mischen waren die Indianer. Alle anderen sind Biirger, und diese
Biirger eint nur eins — und das ist sehr viel, die Tatsache nimlich,
daft sie durch blofle Zustimmung zur Verfassung Biirger der Ver-
einigten Staaten werden.®

Auch diese Betonung, dass Biirger der USA zu sein allein der Zu-
summung zur Yerfassung bediirfe, erinnert an Renans Diskussion
des Willens zur Einheit bzw. zur Nation, vor allem an sein Bild, dass

38 Hannah Arendr, Fernsehgesprich mit Roger Errera, in: Hannah Arendr, /ch
will verstchen {Anm. 2), S, 115.



78 SIGRID WEIGEL

der Staat das Ergebnis eines tiglichen Plebiszits sei.’” Insofern geht
es hierbel im Kern um die Differenz unterschiedlicher National-
staatskonzepte, zugespirzt auf den. Gegensatz zwischen jenem auf
Herkunf: gegriinderen homogenen Nationalstzat europiischer Kon-
venienz und einem Verfassungsstaat nach dem Modell der Willens-
nation, der vor allem in Einwanderungslindern realisiert ist."

In dieser Hinsicht ist Arendts Buch Uber die Revolution (1963,
dt. 1965) ihr amerikanischstes Buch. Darin interpretiert sie die ame-
rikanische Revoludon im 18. Jahrhundert als eine Arr Modellfall, da
ihr alleiniges Ziel darin bestanden habe, fiir eine Verfassung zu
kdmpfen, wihrend hingegen in der Franzdsischen Revolution der
Einbruch der sozialen Frage, des Pathos und der Leidenschaft von
ihr als Auvgenblick der Zerstdrung und des Niedergangs gedeutet
wird, gleichsam als eine Art von Siindenfall der Politik, namlich als
Abfail der Handelnden von politischen Zielen. Es scheint so, als sei
es fiir Arendt notwendig gewesen, die modelthafte Rolle der ameri-
kanischen Verfassung fiir thren Begriff des Politischen zu schiiczen.
Elisabeth Young-Bruehl hat Arendrs emphatische Bezugnahme auf
die Griindungsviter der USA als eine »politische Fabel« bezeichnet,
Bernard Crick als Geste der Dankbarkeit gedeutet, die bei Deutsch-
amerikanern fiblich sei’ Ungeachter der vielen Aspekre, die bei
einer derartigen Wiirdigung der USA als Modell ausgeblender blei-
ben — seien es die nicht unerhebliches Hiirden, die zu iiberwinden
sind, bevor jemand {iberhaupt in die Lage gelangt, der Verfassung
zustimmen zu diirfen, um Birger der USA zu werden, seien es die
enormen Assimilationszwinge, die Arends selbst im Bereich des So-
zialen diagnostiziert und kritisiert hat -, ungeachtet dessen, ist fest-
zuhalten, dass Arendrs politische Theorie von ihrer amerikanischen
Erfahrung weit mehr gelehrt worden ist als ein Staatsmodell. Das
Hisst sich beispielsweise studieren, wenn man ihren Briefwechsel mit
Karl Jaspers liest.

39 Ernest Renarn: Was ist eine Nation? Rede am 11. Mirz 1882 an der Sorbonne.
Mit einem Essay von Walter Euchner, Flamburg 1996, . 15.

¢o Vgl dazu Sigrid Weigel: »Phantome der Kulturnations, in: Wiedervorlage:
Nationalkultur. Variationen dber ein nenralgisches Thema, hg. von Christoph
Barunann, Carola Diry und Hans-Georg Knopp, Géttingen 2010, S. 76-88.

41 Young-Bruehl, Hamalh Arvendt (Anm. 12}, 5. 550. Sir Bernard Rowland Crick
(1929-2008), berithmeer britischer Autor der peliuschen Theorie, meint mit
Deuvschamerikanern hier offensichilich Exilanten, die in den USA Zuflucht
oder Retrung gefunden haben.
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1960 formulierte Jaspers darin eine grundlegende Kritk an dem
geplanten Eichmann-Prozess in Israel, mit dem Argument, dass ein
einzelstaatlicher Rechtsprozess den Verbrechen, um die es ging,
nicht angemessen sei: »Die Vorginge ldgen jenseits des durch ein
cinzelstaatliches Rechtsverfahren angemessen Erreichbaren«.* Und
in einer noch grundsdtzlicheren Argumentation geht es thim um die
Inkommensurabilitit von Politik und Recht: »Das Politische hat
emen mit Rechtsbegriffen nicht einzufangenden Rang«, wobei er
den signifikanten Klammervermerk anfiigt »(der Versuch, dies zu
tun ist angelsichsisch und eine Selbsttauschung zur Verschleierung
einer Grundtatsache der Wirkungen politischen Daseins)«.® In threr
Antwort konfroatiert Arendt solche universellen philosophischen
Aussagen mit einer besonderen historischen Situation, gehr es im
Eichmann-Prozess doch um Verbrechen, die wiederum jenseits des
bisher Gedachten und iibeshaupt Denkbaren und damit auch jen-
seits der bestehenden Grundannahmen politischer Philosophie lie-
gen, und erfautert thm den Status des Staates Israel als Stellvertreter
der Opfer und Uberlebenden der Nazi-Verbrechen, die man ebenso
wenig ohne Anklage lassen kénne wie die Mérder ohne Strafe. Und
indem sie >zugibre, dass sie, »was die Rolle des Geserzes anlangt, an-
gelsichsisch angesteckt sei« ~ und angesteckt darf hier durchaus
mehrdeutig verstanden werden, auch so, wie man von einer Uber-
zeugung oder Begeisterung angesteckt wird — erwidert sie, »dass wir
nichts als Rechtliches in der Fand haben, um etwas zu beurteilen,
was sich weder in Rechsbegriffen noch mit politischen Kategorien
wirklich addquar auch nur darstellen ldsst«.™ Wahrend sie Jaspers
also auf der theoretischen Ebene antworter, dass es um Verbrechen
gehe, die die zur Verfigung stehenden Begriffe tiberhaupt iiberstei-
gen, sowohl die politischen als auch die rechtlichen, kontert sie ihm
zugleich auf der Ebene konkreten politischen Handelns. Die einzige
Méglichkeit, Verbrechen zu begegnen, die alle juristisch definierten
Strafraten dbersteigen, wire in ihren Augen ein Verfahiren wegen
Verbrechen gegen die Menschheit. Dabei geht es ibr um den Begriff
der Menschheir, hatte sie doch schon in ihrem Artkel »We Refu-
gees« den Angriff auf den Begriff des Menschen, auf »the kind of

42 Hannah Arendt/Karl Jaspers, Briefwechsel (Anm. 20), 5. 449.
43 Ebd, S. 450.
44 Ebd., S. 454.
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human being«, als einschneidende Erfahrung der Verfolgren be-
schrieben. In dem Brief an Japsers heiflt es 1961

Ohne den Begriff des hostis humani generis — wie immer man
tiberserzt, aber nicht Verfahren gegen die Menschlichkeir, sondern
gegen die Menschheit — wird woll kaum auszukommen sein. Esnt-
scheidend 1st, dass es sich zwar um ein im Wesentlichen an den
Juden ausgetibtes Verbrechen handelt, dass aber es sich keines-
wegs nur um die Juden oder die Judenfrage handelt."

Dies 1st nur ein Beispiel aus den politischen Lehren, die aus dem Wi-
derstreit zwischen politischen Erfordernissen und philosophischem
Diskurs gewonnen und zu Bausteinen der Arendt’schen politischen
Theorie wurden. Dabei erscheint der Gesprichspartner Karl Jaspers
wie die Verkérperung der Stimme der Philosophie. Mit ihr hat
Arendt das kontroverse Gesprich gesucht und in ihrem fritheren
akademischen Lehrer gefunden, der ihr nach der Wiederbegegnung
nach Kriegsende zum Freund wurde, so wie sein Basler Haus zum
regelmifig aufgesuchten Refugium in Europa, glinstig gelegen an
einem exterritorialem Ortihres Sprachlandes. Bemerkenswert ist die
Rhetorik ihrer Briefe an Jaspers, die voller Vertrautheit sind und
doch mit Widerspruch und Kritik nicht sparen, wihrend ihre Ent-
gegnungen bel der jeweils verhandeiten Sache bleiben, nie aber seine
Denlsweise als Ganzes zuriickweisen. So iibergeht sie beispielsweise
solch problematischen Begriff wie »politisches Dasein« aus der zi-
tierten Kontroverse iber den Eichmann-Prozess, um statrdessen — in
der Auseinandersetzung mit dén durch die historischen Erfahrungen
obsolet und abstrakt gewordenen Begriffen — fiber Moglichkeiten
der Politilk nachzudenlen, die durch die Schule der Philosophie hin-
" durchgegangen sind.

Dasjenige, was diese Auseinandersetzungen sie selbst gelehrt ha-
ben, hart ihr eigenes origindres theoretisches Denlen geschirft, das
sich an den Schnittpunkten von historischen Phinomenen und den
zentralen Begriffen von Philosophie, Politik und Anthropologie be-
wegt und seine epistemische Prizision aus der Analyse der Herkunft
und Genese dieser Konzepte gewinnt. Eine der Urszenen dieser Ar-
beit 1st der schon mehrfach erwihnee Artikel »We Refugees«. Be-
merkenswert ist er nicht nur, weil man darin schon den Ton von
Arendts politischer Theorie héren kann, cbwohl er recht kurz nach

45 Ebd., 5. 459.
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ihrer Ankunft in den USA und der englischen Sprache geschrieben
1st, wobei dieser Text zudem durch eine sarkastisch diskutierte »Ge-
fahr des Konformismus« auffille. Er ist ein frithes Beispiel fiir das
per-sonare persénlicher Erfahrungen von historischen Dimensionen
durch die luzide zeithistorische Analyse und deren geschichtstheo-
retisché Schlussfolgerung: dass erstmals die Jildische Geschichte mit
der aller anderen Nationen verbunden sei.

Schreiben, Selbstiibersetzen, Durcharbeiten

In der Forschung bewegt sich die Charakrterisierung und Bewertung
von Arendis Englisch in ihren Schriften zwischen zwei diametral
entgegengesetzten Polen. Wird es einerseits als »awlkward English«
bezeichner,” so wird es im Konirast dazu andererseits gerade wegen
seiner Eigenart geschitzrt, sei es in Stil, Semantik oder wegen seiner
syntakuschen und rhetorischen Eigentiimlichkeiten. Anstart aber
emen derarugen Streit um Qualitdtsurteile, der ohnehin selten auf
festem Grund ausgetragen wird, fortzusetzen, soll im Folgenden
eine Lelcriive von Arendts Zwelsprachigkeit jenseics der Frage nach
mutmafilichen sprachiichen Verfehlungen erdriert werden. Zu die-
sem Zweck ist es sinnvoll, die Debatte zur Theorie und Praxis der

Selbstiiberserzung bei Autoren mit zweisprachiger oder bikulturel-

ler Position zu studieren, bei Autoren, die ihre eigenen Texte, die sie
in einer Zweit- bzw. Fremdsprache geschrieben haben, selbst in ihre
ersie oder Muttersprache tibersetzen.

Diese Praxis wird flschlicherweise oft als eine Art von >Riick-
libersetzunge verstanden. In ihrer Untersuchung von Selbstiiberset-
zungen (von Klaus Mann, Stefan Feym, Rudolf Arnheim und Han-
nah Arendr) wender sich Verena Jung beispielsweise gegen die
Vorstellung, die Selbstiibersetzung sei einfach eine »freiere, weniger
buchstibliche Ubersetzunge, durch die das kreative Potential der
Auroren freigesetzt wiirde. Stattdessen erdreert sie anhand ihrer Bei-

46 In seiner Untersuchung von Human Condition, Avendss zweitem auf Englisch
geschrichenen Buch, hat z. B. der kanadische Wissenschaftler G. W. Bauer sich
gegen die letztere Bewertung gewandt, indem er Arendts Text Inkohirenz,
falsch verstandene Konzepte und eine schlechte Lesbarkeit nachweisen zu
kénnen meint. Gerhard Walter Baver, [s there an educational problem with
reacing Hannah Arvendt’s sThe Fluman Condition, in English only$, The Uni-
versity of British Columbia {Canada) z007.
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spiele zwei verschiedene Tendenzen. Die erste betrifft eine pragma-
tische, Leser-orientierte Strategie des Autors, bei der die unter-
schiedlichen kulturellen Kontexte der Leser berticksichuigt werden,
vor allem die vermuteten Intertexte, mit denen diese jeweils vertraut
sind bzw. sein kénnten. Innerhalb dieses Paradigmas stelit sie einen
Vergleich zwischen der englischen Version (und zwar der fiinfren
Audlage von 1972) und der deutschen Erstauflage (1950) von Arendts
Totalitarismus-Buch an, indem sie cine Passage aus dem zwolften
Kapitel »Tortalitarianism in Power« bzw. »Die totale Herrschaft«
parallel liest. Dabei kann sie zeigen, dass Arendt ihre Argumentation
in der deutschen Fassung umgestelit hat, indemn sie sie in eine andere
Anordnung gebracht hat.”” Solche Passagen belegen, dass Arendt
den Text fiir die deutsche Ubersetzung tatsichlich wmgearbeizet hat,
wie sie 1m bereits zitierten Vorwort formuliert,

‘Eine entsprechende Einstellung auf ihre unterschiedlichen Adres-
saten lasst sich ratsachlich hiufiger in Arendrs Schriften beobachten,
allerdings in weitaus subtilerer Weise als allein in der Umstellung
emnes Absatzes — dies insbesondere dort, wo sie sich auf historisch
weiter zuriickliegende Erscheinungen bezieht, von denen sie nichr
erwarten kann, dass ihre amérikanische Leserschaft damit vertraut
ist. Wihrend sie in threm Artkel Franz Kafka: A Revaluation, der
1944 anlisslich des zwanzigsten Todestages von Kaflea in der Zeit-
schrift Partisan Review erschien, beispielsweise den Roman Das
Schiofl als Darstellung der Situation der Juden in der Moderse deu-
tet, beziehr sie sich in der deutschen Fassung ihrer Schlofi-Lelctiire
auf eine bestimmte historische Situation, nimlich auf die Gleichzei-
tigkeit von Ausgrenzung und Privileg, wie sie sich in der Figur des
sogenannten Hofjuden verdichtet. Einem solchen Privileg entspriche
das »Gnadengeschenke, als das der X. des Romans den ihm gewihr-
ten Aufenthalt werte und ihn deshalb ablehne, weil er iha nur als
Recht akzeptieren kdnne und wolle, so Arendt in ithrer Lekiire.”

Die zweite Tendenz, die Jung erwihnt, ist fiir die Theorie der
Selbstiitberserzung bedeutsamer, aber auch problematischer. Darin
geht sie ndmlich von der Annahme einer »inner language version«

47 Verena Jung, »Writing Germany in Exile - the Bilingual Author as Culrural
Mediator: Klaus Mann, Stefan Heym, Rudolf Arnheim and Harnah Arendse,
in: Journal of Multilingual and Multicultural Development, Vol. 25, Nir. 5 & 6
2004, S. §29-546.

48 Hanmah Arends, »Franz Kafkae, in: Die verborgene Tradition, Frankfure/VL,
1976, 5. 94. ‘
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des englischen Originals aus, die dem Schreibprozess vorausgegan-
gen sei. Threr Kategorie eines »inneren Deutsch« oder »inneren Tex-
tes« kommt dabet die Rolle eines Pri-Textes fiir einen in der Fremd-
sprache geschriebenen Text zu. Diese Annahme entspricht der Idee
eines zwar vorschriftlichen, aber schon sprachlich verfassten Signifi-
kats, die Jung mit dem linguistischen Ansatz in der Debatte zur
Selostitbersetzung teilt.” Diese Idee ist nicht nur in sprachtheoreti-
scher Hinsicht problematisch, sie wire auch ein weiterer Anlass fiir
Avrendts Probleme mit iliren englischsprachigen Lesern, wie sie sie
in der oben zitierren Aufzeichnung aus dem Denktagebuch reflek-
tert hat. Unterstellr diese Idee eines Pri-Textes die Existenz eines
bereits im vorschriftlichen Stadium vollstindigen Bedeutungsgehalts,
so legitimiert sie zugleich das Vorhaben einer Rekonstruktion des
sogenannten inneren Pri-Textes; in ithm soll ein innerer, unsichtba-
rer Text sicht- und lesbar gemacht werden.’® Dieser sinnerec deut-
sche Text, der weder mit dem geschriebenen englischen noch mit
dem iibersetzten deutschen Text identisch sel,” kommt auf diese
Weise aber in die Position eines swahren Originals, wihrend das
englische Originél auf den zweiren Platz verwiesen und in eine Art
seleundires Original verwandelt wird. Eine solche Vorstellung ba-
siert nicht nur auf der Annahme einer feststehenden und dauerhaften
Hierarchie zwischen erster und zweiter Sprache, auch gerat jeder
Text, der in der Fremdsprache geschrieben wurde, auf diese Weise in
die Position eines entsteliten Originals. Dieses kann gleichsam re-
pariert werden, wenn es ~ auf dem Umweg iiber die Selbstiiberset-
zung — an den Ursprung, zum seigentlichen: QOriginal, zuriickge-
bracht wird, das immer schon in einem vorschriftlichen Zustand
schiummerte ~ und vom Interpreten gleichsam erweckt wird.

Im Unterschied zu einer soichen Konstruktion schlage ich vor,
die Nachtraglichlkert der Selbstitbersetzung ernst zu nehmen und
zum Ausgangpunke einer alternativen Theorie von Selbstiibersetzung
zu machen. Mit Bezug auf den Traum, der von der Psychoanalyse

49 So neben Bauer (Anm. 46} auch W, Géssmann, »Das lizerarische Schireiben als
Zentrum von Schretberfahrungene, in: Sehreiben wnd Ubersetzer, hg. von W.
Géssmann und C. Hollender, Tiibingen 1994, 5. 11-20.

§o »An author who edits his own vext during the translation process by using his
pre-text as a basis allows the pretext to surface during the wranslation process«,
in: Verena Jung, Writing Germany in Exile (Anm. 47, S. 532

st »Yet it is neither the English original nor the German translation in wself, bur
the differences berween them thart enable us to actempt a reconseruction of the
possible pre-text.« Ekd,, 5. 530.
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als >Uberserzung ohne Original« verstanden wird," kénnte man das
Schreiben in einer Fremdsprache auch als »Ubersetzung ohne Origi-
nale verstehen, das heifiz als Schreiben in einer buchstiblich anderen
Sprache. Darin kano der Autor niemals vollstindig sicher sein, Herr
" im Haus der Sprache und Bedeutung zu sein, d. h. niemals sicher,
wirklich exalst das zum Ausdruck zu bringen, was er oder sie wollte.
Im Unterschied zu der von Sigmund Freud diagnostizierten psycho-
logischen Krinkung, »dass das Ich nicht Herr sei im -eigenen
Flaus«,” geht diese Ungewissheit beim Schreiben in der Fremdspra-
che nicht vom eigenen Unbewussten aus. Sie rithre vielmehr von
einem sprachlich Ungewussten her, nimlich von der nur relativen
Vertrautheit mit den Vieldeutigkeiten, Zwischenténen und Tonia-
gen der fremden Sprache, d.h. vom kulturell Unbewussten der frem-
den Sprache. Die Selbstiibersetzung in die sogenanute Mutterspra~
che kann insofern als ein Prozess des Durcharbeitens begriffen
werden: ein Durcharbeiten der Worte, der Begriffe und Metaphern,
der Argumente, Beispiele und Erklirungen.

Dieser Prozess lasst sich durchaus in Analogie zum Freud’schen
»Erinnern, Wiederholen und Durcharbeiten«® beschreiben, wobei
die Erinnerung —das ist hier die Frage, »was habe ich sagen wollens,
— dhnlich wie in der Psychoanalyse ihre Firbung durch den Aus-
druckswunsch zum Zeirpunkr der Selbstiibersetzung erhilt. Doch
ist'das Ziel hierbei keine Rekonstruktion eines friheren Textes
(bzw. Erlebnisses oder Affektes), sondern eine Uberschreibung des
fremdsprachigen Textes durch den in der eigenen Sprache durchge-
arbeiteten Text. Das Ergebnis des Durcharbeitens, das der Selbst-
libersetzung stets einhergeht, ist nun keineswegs mit einem vermu-
teten pri-existierenden Original zu verwechseln. Es handelt sich
vielmehr um einen durch Nachurdglichkeit gekennzeichneten Text,
der das fremdsprachige Original wiederholt, umarbeiter und kom-
mentiert. Autoren, die wie Arendt die Selbstiiberserzung als Durch-
und Umarbeitung nach der fremdsprachigen Erstpublikation prak-
tizieren, kénnen von dieser Arbeit eines andavernden Rewriting

52 So Lacan in sciner Riickkebr zu Frend. Vel. Samucl Weber, Riickkebr zu
Freud. Jacques Lacans Ent-Stellung der Psychoanalyse, Berlin 1978.

53 Sigmund Freud, »Eine Schwierigkeit der Psychoanalyse (1917 in Imago)«, in:
Gesammelte Werke, hg. von Anna Freud u.a. (1940), Frankfurt/M. 1999,
Bd. X11, S. 711, hier S. 11,

54 Sigmund Freud, »Erinnern, Wiederholen und Durcharbeiten«, in: Ebd., Bd. X,
S. 126-136.
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profitieren, um ¢inzelne Aspekte und Bedeutungen zu differenzie-
ren, auszufithren und zu prizisieren. Die Unterschiede zwischen
englischem Original und deutscher Selbstiibersetzung kénnen inso-
fern als Symprome fiir partiell ungellirte oder ungeléste Probleme
im Qriginaltext berrachtet werden.

Arendts zweisprachiges Werk

In Ursula Ludz’ Bibliographie aller Verstfentlichungen von Hannah
Arendt, sowohl der englischen als auch der deutschen, stéft man
regelmiflig auf die Bemerkung, dass beide Versionen sich unter-
scheiden: » Deutsche und englische Fassung weichen erheblich von-
einander ab«.’” Dags trifft tatsdchlich fiir viele der Texte zu, die zu
Arendrs Lebzelten erschienen sind, ob die Autorin sie nun selbst
vom Deutschen ins Englische tibersetzt hat, wie wihrend der er-
sten Jahre ihres Aufenthaltes in den USA, oder vom Englischen ins
Deutsche, wie dies fiir einen Grofiteil thres Totalitarismus-Buches
{1950/1935), Hir The Human Condition/Vita activa (1958/1960),
On Revolution {1963/1965) und viele ihrer Artikel zutrifft, oder ob
sie Ubersetzungen, die andere (oft Charlotte Beradt) fiir sie angefer-
tigt haben, dber- bzw. umgearbeitet hat, wie z.B. bei On Violence/
Macht und Gewalt (1970), und fir zahlreiche zndere Artikel, Dieser
besondere zweisprachige Charakter von Arendis Werk ist bis heute
ein weitgehend verkanntes Phinomen.*® Er hat aber zur Konse-
quenz, dass jedes Gesprich oder Symposium {iber Arendt, an dem
englisch- und deutschsprachige Leser beteiligt sind, sich auf zwel
nicht unerheblich unterschiedene Werke bezieht, meistens ohne dass

55 »Bibliographie. Zusammenstellung aller deutsch- und englischsprachigen Ver-
dffentlichungene, in: Hannah Arends, Ich will verstehen {Anm. 2), 5. 255-332.

56 Die Zwesprachigkelt von Arendrs Werk har bisher nur gelegentlich Beach-
tung gefunden. Vgl dazu meinen Beitrag »Dichrung als Voraussetzung der
Philosophie. Hannah Arendes Denktagebuche, in: Texr + Kritik, Bd. 166/167,
IX/o5 {»Hannah Arendt<), Miinchen zo0s, 3. 125-137. Im selben Feft von
Text und Kritik untersucht Barbara Hahn Arendts Zweisprachigkett an cini-
gen Beispielen »Wie aber schreibr Hannah Arendt?« in: Text zzrzc_i Kritik,
I¥/o5, S. roa-113. Und nach Abschluss dieses Aufsatzes erschien ein Essay
von M. L. Knott, der am Ende einen Vergleich zwischen einigen Passagen von
The Human Condition und Vita activa dokumentiert: Marie Luise Knotr,
Verlernen. Denkwege bei Hannah Arendt, Berlin 2011, . 116-130. Eine syste-
matische, vergleichende Untersuchung stehr aber noch aus.
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sich die Disputanten dessen bewusst sind. Grosso modo erscheint die
»deutsches Arendt als eine Intellektuelle, deren philosophisches
Denken durch Metaphern und die poetische Sprache geprigt ist,
wihrend die »amerikanischec Arendt sich als eine stirker politische
Denkerin darstellt, Da beide Bilder in zwej verschiedenen, jedoch
gleichermaflen begrenzten Leksiiren ihrer Schrifren eriinden, kann
man die »ganzec Arendt nur auf dem Wege ihres zweisprachigen
Werks studieren. Und dieses ist weit mehr als eine Summe aus dem
deutschsprachigen und englischsprachigen Teil ihrer Schriften. Es
ist vielmehr das Ergebnis eines permanenten Austausches zwischen
verschiedenen Sprachen: zwischen Griechisch, Deutsch und Eng-
lisch, zwischen poetischer Sprache, philosophischer Reflexion und
dem Idiom der politischen Theorie, zwischen antiken Begriffen, Me-
taphern und modernen Konzepten. Der produkrivste Schauplatz fiir
diese Arbeit war thr Schreiben und Denken i transition, das sie seit
ihrer Ankunft in New York prakeiziert har.

“Wihrend der ersten Zeit in Amerika, in der Arendr ihre Artikel
teils auf Englisch schrieb oder selbst ins Englische tibersetzee und
von anderen »verenglischen« lief, ist offensichtlich, dass diese Texte
nicht immer die gleiche sprachliche Komplexitit erreichen wie ihre
auf Deursch geschriebenen Texte. Das lisst sich am Beispiel der
Verborgenen Tradition studieren. Obwohl auf Deursch geschrieben,
erschien der Text 1944 zuerst in englischer Ubersetzung in der
- Zeitschrift Jewish Social Studies (Nr. 6, 1944) unter dem beriihmt
gewordenen Titel The Jew as Pariah: A Hidden Tradition, denn
Arendt hatte gezbgert, ihn auf Deutsch zu verdffentlichen. In der
vier Jahre spiter im Nachkriegsdeutschland versffentlichten Version
erklirc sie die Griinde fiir das Zégern in einer »Zueignung an Karl
Jaspers«: »Angesichts dessen, was geschehen ist, zihlt die Verfith-
rung, seine eigene Sprache wieder schreiben zu diirfen, wahrhaftig
nicht, obwoll dies die einzige Heimkehr aus dem Exil ist, die man
nie ganz aus den Triumen verbannen kann.«” Im Korpus von
Arendrs Schriften ist Die verborgene Tradition vermutlich derjenige
Text, an dem die poetische Differenz, die Arendrs deutschsprachiges
Werk vor ihrem amerikanischen auszeichnet, die deutlichsten Spu-
ren hinterlassen hat. Wihrend die englische Ubersetzung sich wie
eine historische Erzihlung tiber etwas, das in der Vergangenheir

57 Hannah Arendt, »Zueignung an Karl Jaspers«, in: Die verborgene Tradition,
Acht Essays; Frankfurt/M. 1976, 5. 7.
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stattgefunden hat, liest, gelingt es dem deusschsprachigen Text, einen
Schauplarz flir den Auftritt jener historischer Figuren zu bereiten,
die sie als »Konzeptionen des Paria« begreift — nicht als »types« oder
»forms«, wie ihre englische Fassung formuliert. Das deutsche Ori-
ginal ist voller historischer Ironie und voller Bilder, die man in der
englischen Ubertragung vermisst. Wo sie zum Beispiel schreibt, dass
der Versuch einiger Juden, »die frohe Botschaft der Emanzipation so
ernst zu nehmen, wie sie nie gemeint war, und als Juden Menschen
zu sein«,”* heiflt es in der Ubersetzung, »to make the emancipation
of the Jews that which it really should have been«, um diese offen-
sichilich ungentigende Ubertragung spiter mit dem erginzenden
Kommentar auszugleichen, dass diese Konzeption von Emanzipa-
tion eine »misconstruction« und also eine »vision« war. Wihrend
die Ubertragung durch einen ideologielritischen Gestus geprigt ist,
zeichnet der deutsche Text das Bild eines produkriven Missverstind-
nisses, das jenen groflartigen Prozess hervorbrachre, in dem einzelne
Juden »in der Einbildungskraft von Kopf und Herz, gleichsam auf
eigene Faust, Vollsnihe realisierten«,’ was sich in der Ubertragung
liest als »individuals they started an emancipation of their own, of
their own hearts and brains«.*

Die Dinge verinderten sich in der folgenden Periode, als Arendt
begann, ihre Artikel, Vorlesungen, Reden und Biicher in Englisch zu
schreiben und. selbst ins Deutsche zu iibertragen. Wenn man eine
allgemeine Beschreibung ihres zweisprachigen Werks vornehmen
wollte, dann ldsst sich zusammenfassend sagen, dass Arendrs eng-
lisch geschriebene Texte eher eine begriffliche Schreibweise prak-
tizieren, wihrend ihre deutschsprachigen Texse stirker Gebrauch
vom metaphorischen Grund des Denkens machen. Der genannte
Unterschied ldsst sich nun aber nicht allein durch eine ungentigende
Beherrschung der Fremdsprache erkléren; eine solch schlichre Er-
klarung wird durch etiche threr englischen Texte widerlegt; man
denke etwa an das farbige und bildreiche Portrit von Randall Jarrell.
Bedeutsamer ist dagegen die Tatsache, dass die konzeptuelle Schreib-
weise im Englischen mit der Sprache der politischen Theorie koinzi-
diert, wihrend die metaphernreiche Schreibweise, die sie im Deut-

schen prakuiziert, sich mit der zentralen epistemologischen Rolle

§8 Hannah Arendr, Die verborgene Tradition, ebd., $. 465,
59 Ebd, 5. 47. .
6o Hannah Arendt, The Jew as Pariah (Anm. 15), $. 68.
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von Sprache, Etymologie und Begriffsgeschichte in ihrem Denken
beriihrt. So kommt der Metapher in Arendrs Sprachverstindnis eine
zentrale Rolle zv, denn, wie in den Aufzeichnungen des Denktage-
buchs zu lesen ist: »Was Denken und Dichten verbinder, ist die Me-
tapher. In der Philosophie nennt man Begriff, was in der Dichtung
Metapher heisst. Das Denken schépft aus dem Sichtbaren seine sBe-
griffe, um das Unsichtbare zu bezeichnen.« Und: »Die Rolle der
Metapher: die Verbindung (so - wie) des Sichtbaren mit dem Un-
sichtbaren, des Gewussten mit dem Unwissbaren usw.«.% Im An-
schluss an eine andere Notiz — »Die Metapher spricht das Selbe im
Nicht-Gleichen aus«® — kiinnte man die Selbstibersetzung Arends
als Ubertragung des Selben ins Nicht-Gleiche charakterisieren, in
deren Zuge der metaphorische Charakter des Textes sich verstirke,
Jedenfalls tendieren ihre Selbstithersetzungen zu: einer stirker mera-
phorischen, polyphonischen und zugleich zu einer philosophische-
ren Sprache.

Was Arendrs Werk so faszinierend mache, ist nicht allein die Tat-
sache, dass sie in der englischen und deutschen Sprache schreibt und
denkt, sondern dass die Zweisprachigkeit thr Schreiben in einen an-
dauernden Prozess des Rewriting, Um- und Durcharbeitens ver-
wandelt hat. Im Vergleich beider Werke erhilt man die Méglichkeis,
die Spuren einer Schreibpraxis zu verfolgen, die sich gefordert sah,
die Implikationen der Sprache fiir das Denken und Verstehen stin-
dig zu reflektieren. Mit dem Vorgang der Selbstiibersetzung scheint
sich fiir Arendt die Mglichkeit eréffnet zu haben, ihre Gedanken
permanent zu differenzieren, zu kliren, nach priziseren Beschrel-
bungen zu suchen, zu kommentieren und, nichr selten, neue, ein-
zigartige Formulierungen und Bedeutungen einzufithren, die der
Buchstiblichkeit der Worte entspringen, anstatt eine eingefiihrte,
konventionelie Terminclogie zu nutzen.

Und so wifft man in ihren Selbstibersetzungen auf verdichrere
Formulierungen, die den Originaltext ergénzen und. oft wic eine
Monade des ganzen Arguments wirken. Im Toralitarismus-Buch
beispielsweise hat Arendr im zweiten Absatz des Kapitels dber »The
Perplexities of the Right of Mane, iibersetzt als »Die Aporien der
Menschenrechte«, den Satz eingefiigr: »Die Rolle der Menschen-
rechte in diesem Prozefl war, das zu garantieren, was politisch nicht

61 Hannah Arends, Denkragebuch, S. 728F.
62 Ebd, S. 744.
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garantierbar oder doch noch nie politisch garantiert worden war<® -
eine Formulierung, in dem die aporetische Konstruktion der Men-
schenrechte in einem Satz auf den Puakt gebracht ist. Oder man
wiffe auf kleine, aber héchst bedeurungsvolle Einfiigungen, die den
ganzen Kontext erhellen. So beispielsweise, wenn in dem Kapitel
»Unpredictability and the Power of Promise« in The Human Con-
dition die Diskussion der »inviolability of agreements and treaties«®
bei der Ubertragung in das Kapitel »Die Unabsehbarkeir der Taten
und die Macht des Versprechens« von Vita activa oder vom titigen
Leben iibersetzt wird als »heilige Unverletzlichkeit von Vertrigen
und Abkommen«.” Auch hier verdichres die Atuributierung der Un-
verletzlichkeit als heilig ein zentrales Argument von Arendts Ver-
tfagstheorie, ndmlich die biblische Herkunft des Biindnisses als hig-
torische Vorform des Vertrags.

An anderen Stellen findet man lingere Erginzungen, so etwa in
dem Buch Uber die Revolution, und hier insbesondere in dem Kapi-
tel, in dem Arends ihre Kritik am Mitleid entwickelr, genauer ihre
Kyizikk an der Perversion des wirklichen Mit-Leidens zum gewdhn-
lichen Mitleid® — was sich im Englischen sehr schdn ausdriicken
lasst in der Differenz von compassion und pity —, wobel Arendt das
Erstere auch in einer wortlichen Uberserzung des aus dem Lateini-
schen stammenden Wortes als co~suffering bezeichnet. Bei der Um-
arbeitung des Textes im Zuge der Selbstiibersetzung ins Deutsche ist
die betreffende Passage doppelt so lang geworden. Hart die Autorin
auf diesern Wege die radikale Differenz zwischen beiden diskutier-
ten Haltungen deutlich verstirkt — dort ein »bloff mitleidiges Bedau-
ern [...] das woll die Not der anderen sieht und sogar versteht, sie
aber nicht eigentlich teiit, von ihr nicht ergriffen wird und die Dis-
tanz zu dem Objekt immer wahrt«, hier die »leidenschaftliche Be-
troffenheit von dem Leiden anderer« —, so spitzt sie den Kontrast in
der eingefiigten Aussage zu, dass beide nicht einmal als verwandre

63 Hannah Arvends, Elemente wnd Urspriinge rotalitiver Hevrsehaft {1935), Miin-
chen, Zirich 1986, 5. 453.

64 Hannah Arendt, Human Condition, Chicago 1998, 8. 243.

65 Hannah Arendt, Vita activa, S. 289, Hvhg, S, W,

66 Vgl. dazu Sigrid Weigel, »Compassio«, in: Rinder der Enzyklopddie, hg. von
Christine Blatder und Erik Porath, Berlin 2010, Zum ideengeschichilichen
Huntergrund von Arendes Mitleidstheorie vgl. Dan Dine.r, »Passionen clicr
Ordnungx, i Passionen. Objekte ~ Schauplitze ~ Denfestile, hg. von Corina
Caduff, Anne-Karthrin Revlecke und Ulrike Vedder, Miinchen 2010, 8. 135-
140.
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Phinomene betrachter werden kdnnen.” Hier zum Vergieich die

englisch geschriebene Passage:

[...] >The Grand Inquisitor, in which Dostoevski contrasts the
mute compassion of Jesus with the eloquent pity of the Inquisitor.
For compassion, to be stricken with the suffering of someone else
as though it were contagious, and pity, to be sorry without being
touched in the flesh, are not only not the same, they may not be
related.®

Und die von Arendr selbst angefertigte deutsche Ubertragung, viel-
mehr Umarbeitung:

[-..] der »GroRinquisitor< von Dostojewski, in dem das stumme
wirkliche Mitleiden Jesu kontrastiert wird mit dem Schwall vor
Reden und Worten, in denen sich ein blofes mitieidiges Bedauern
kundrut, das wohi die Not der andern sicht und sogar versteht,
sie aber nicht eigentlich teilt, von ihr nicht ergriffen wird und die
Distanz zu dem Objekt immer wahrt, Denn Mitleiden, die lei-
denschaftliche Betroffenheit von dem Leiden anderer, als se1 es an-
steckend, und mitleidiges Bedauern, also Mitleid in dem gewdhn-
lichen Wortsinn, das nicht eigentlich Leiden ist, sind nicht nur
nicht dasselbe, sie diirfen nichr einmal verwandte Phinomene
sein.”

Dies sind nur einige Spielarten und nur wenige Belege fiir die Pro-
dulkzivitic des stindigen Durcharbeitens und Rewriting im Zusam-
menhang von Arendss Praxis der Selbstiibersetzung, Im Hinblick
auf die Rolle der Sprache und die Stimmen aus den Kulissen ihres
Denkens ldsst sich thr zweisprachiges Schreiben als poetische bzw.
metaphorische Differenz begreifen, die als Echo der Buchstiblich-
keit in der Theoriesprache hérbar wird ~ oder auch als Verdichtung
der verschiedenen Facetten des per-sonare, das den originiren Sound
von Arendts Schriften ausmachz.

67 Hannah Arends, Uber die Revolution, Miinchen 1965, 5. 118,
68 IMannah Avendt, On Revalution (1963), New York 2006, S, 75
6y Hannah Arendt, Uber die Revolution (Ann. 67}, S. 118.

Gibt es ein Denken, das nicht tyrannisch ist?
»Und«

Zu Hannab Arendts
politisch-theoretischer Schreibweise

TrOMAS WIiLD

»Die Frage ist: Gibt es ein Denlken, das nicht tyrannisch ist?« — Han-
nah Arendt notiert sie am Beginn ihres Denkiagebuchs, im Dezem-
ber 1950." Ein Gedanlke, in Form einer Frage, der einen Anfang setzt
und ein Zentrum bildet fitr Arendts Schriften der nichsten Jahre:
wenn sie die Frage nach dem Politischen neu durchdenkt, wenn sie
herrschende und verborgene Traditionen politischen Denkens neu
liest, wenn sie unvorhergesehene Schreibweisen entwickelt ange-
sichts unvorhergesehener Briiche in Geschichte und Tradition, mar-
kiere durch die Totalitarismen in Europa und die Shoah.

Zura Zeitpunkr des Eintrags waren Hannah Arendts Origins of To-
talitarianism in der Manuskriptfassung gerade fertiggestellr. Und so-
eben hatte sie, in der Commentary-Ausgabe vom Okrober 1950, in
ihrem Report from Germany — cin Bericht nach Arendts erstem
Deurschlandaufenthalt seit ihrer Flucht 1933 — formuliert, worin die
Herausforderung der Gegenwart bestehe: »to face and to come to
terms wich what really happened«.” Eine Herausforderung fiir das
Verstehen, fiir das Usteilen — und nicht zuletzt fiir das Schreiben
selbst, das heifSc fiir den wortlichen Vorgang des coming to terms with.
- In welchem Zusammenhang steht Hannah Arendts Frage nach
der Moglichieit nichttyrannischen Denkens im Denkragebuch? Wie
sicht die Umgebung jener Passage aus? Welche Spuren offerieren
sich aus threr Lekiiire?

v Hannah Arendt, Denkragebuch 1950-1973, hg. von Ursula Ludz und Ingeborg
Nordmann, Miinchen 2003, §. 45.

z Hanoah Avendt, The Aftermath of Nazi Rule: Repor: from Germany, in: Com-
mentary, Heft 4 (1950), 5. 342-373, wieder abgedrucke in: Hannah Arends,
Essays in Understanding. 1930-1954. Formation, Exile, and Tom!z'mri:mism, hg.
von Jerome Kohn, New York 1994, S. 248-269, hier S. 249,



